
  do$: 10.5281/zenodo.13863744 
 

 
 

                                             2024, 3: 63-69          e-ISSN: 3023-5545              Est.: 2023                Pub.: Nejla Sah$n  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Öz 

Felsefe, insanın hakikat arayışı problemine getirilen cevaplardan birisidir. Felsefi faaliyet, insanlık tarihi 

kadar eski olup insanlığın günümüze ulaşan en eski tarihi mirası olarak görülmektedir. Bu miras, Antik-

Yunan döneminde sistemli bir şekilde doğa, insan, evren ve Tanrıya yönelik özel bir sorgulama etkinliği 

olarak gün yüzüne çıkmıştır. Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi filozoflar tarafından geliştirilen felsefi 

sistemler bu dönemde felsefi etkinliğin zirveleri olmuştur. Sonraki dönemlerde Rene Descartes, Baruch 

Spinoza ve Immanuel Kant gibi filozoflar daha kapsamlı felsefi sistemler geliştirerek felsefi etkinliği canlı 

tutmuşlardır. Ancak Aydınlanma Dönemiyle birlikte felsefe, yeni görüş ve öneriler getirmeyerek felsefe 

tarihinden ibaret olup adeta boğulmuştur. Bunun yanında Auguste Comte’un kurduğu Pozitivizmin 

akımının getirdiği yeni bilim anlayışının etkisiyle felsefede bir alan daralması kendini göstermiştir. 

Nitekim önceden felsefenin egemenliğinde bulunan fizik, matematik, psikoloji, biyoloji gibi bilimler 

felsefeden ayrı, bağımsız birer disiplin haline gelmiştir. Bu süre boyunca felsefenin yeni bir şey 

getirmemesi ancak buna karşın bilimin ilerlemesi Stephan Hawking, Leonardo Mlodinov gibi bilim 

adamlarının artık felsefenin gereksiz bir uğraş olduğunu ileri sürmelerine yol açmıştır. Ömer Bozkurt 

tarafından yazılan Yeni Felsefe (Bir Metodik Felsefe Tasavvuru) adlı eser, tam da bu noktada felsefenin 

yaşamış olduğu bu alan sıkışmışlığına çözüm bulmaya çalışmaktadır. Yazar kitabın amacını, felsefenin 

hayattan kopmuşluğuna, işlevsellik kaybına, öneri, üretim ve görüş beyan etme kısırlığına yeni yollar ve 

imkânlar sunmak şeklinde belirtmektedir. Bununla birlikte yazar, felsefi etkinliğin bir hakikat arayışı 

olarak sahip olması gereken nitelikleri de sıralamıştır. Yazar bu nitelikler ile felsefenin sahip olduğu 

potansiyelden hareketle felsefenin canlı, hayatla iç içe olan, problemlere cevap veren işlevlerini de 

hatırlatarak bir dizi önerilerde bulunur. Bu nedenle yazar, Yeni Felsefe kitabı ile büsbütün bir yeni değil, 

“yeniden” anlamında bir yine felsefeyi öngörmektedir. Bu bağlamda Yeni Felsefe kitabı, nereye 

gideceğini kestiremeyen felsefi etkinliğe yolu göstermek yerine ona yol bulma gücünü ve yöntemini 

hatırlatır. Yazar, felsefenin özünde bulunan ve sınırların ötesinde olan bu vizyoner tavrı Yeni Felsefe 

kitabıyla okuyucuya kazandırmayı hedeflemektedir. 
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Abstract 

Philosophy is one of the answers to the problem of man's search for truth. Philosophical activity is as old 

as human history and is seen as the oldest historical legacy of humanity that has survived to the present 

day. This heritage came to light as a special questioning activity systematically directed towards nature, 

human beings, the universe and God during the Ancient-Greek period. The philosophical systems 

developed by philosophers such as Socrates, Plato and Aristotle were the peaks of philosophical activity 

in this period. In later periods, philosophers such as Rene Descartes, Baruch Spinoza and Immanuel Kant 

kept philosophical activity alive by developing more comprehensive philosophical systems. However, 

with the Enlightenment Period, philosophy did not bring new views and suggestions and was  simply 

drowned in the history of philosophy. In addition, under the influence of the new understanding of science 

brought by the Positivism movement founded by Auguste Comte, a narrowing of the field in philosophy 

has manifested itself. As a matter of fact, sciences such as physics, mathematics, psychology and biology, 

which were previously dominated by philosophy, have become independent disciplines separate from 

philosophy. During this period, philosophy did not bring anything new, but the progress of science, on 

the other hand, led scientists such as Stephan Hawking and Leonardo Mlodinov to claim that philosophy 

was an unnecessary pursuit. The work titled New Philosophy (A Methodic Philosophy Imagination), 

written by Ömer Bozkurt, tries to find a solution to this stuckness in the field that philosophy has 

experienced at this point. The author states the purpose of the book as offering new ways and 

opportunities to the detachment of philosophy from life, loss of functionality, and barrenness of 

suggestion, production and expression of opinion. However, the author also listed the qualities that 

philosophical activity should have as a search for truth. Based on these qualities and the potential of 

philosophy, the author makes a series of suggestions by reminding the functions of philosophy that is 

alive, intertwined with life and responding to problems. For this reason, with the book New Philosophy, 

the author foresees not a completely new philosophy, but a new philosophy in the sense of "again". In 

this context, the New Philosophy book reminds the philosophical activity that cannot predict where to 

go, instead of showing the way, the power and method of finding a way. The author aims to bring this 

visionary attitude, which is at the core of philosophy and beyond its limits, to the reader with the book 

New Philosophy. 

 

Keywords: Philosophy, New Philosophy, Re-Philosophy, Methodical Philosophy. 
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G"r"ş 

İnsanı b(ld(ğ(m(z varlıklardan ayıran özell(ğ( akıl yet(s(d(r. Akıl veya düşünme etk(nl(ğ( bell( 

b(r amaç ve yöntemle olduğunda değerl( olur. İnsana bu amacı ve bu amaca ulaşma yol ve yöntem(n( 

gösteren de y(ne (nsanın sah(p olduğu düşünme eylem(d(r. İnsanın amacı tar(h boyunca farklı (fade 

ed(lm(ş olsa da en genel (t(bar(yle b(r hak(kat arayışı olarak karşımıza çıkmaktadır. Bozkurt, Yen$ Felsefe 

(B$r Metod$k Felsefe Tasavvuru) adlı eser(nde, söz konusu bu hak(kat arayışı (çer(s(ndek( (nsanı “özne 

olmak ya da olmamak” (s.9) şekl(nde (fade eder. Yazarın bu dey(ş(n( anlayan, anlatan ve olduğu g(b( 

aktaran (nsan (le sorgulayan, anlayan ve yen( b(r f(k(r öne süren (nsan şekl(nde anlamak da mümkündür. 

Hak(kat( aktaran (le hak(kate yen( b(r yorum get(rerek b(r kırılma yaşatan (nsan dışında kalan yığınlar 

(se hak(kat( arama (ht(yacı öncel(k hedefler( olmadığından takl(t ve taassupla yet(neb(lm(şlerd(r. Böyle 

b(r (nsan prof(l( (nsanın düşünme eylem(yle örtüşmeyen dolayısıyla (nsan olma doğasına uygun olmayan 

b(r durum olduğundan Bozkurt tarafından üçüncü b(r sınıf olarak z(kred(lme gereğ( duyulmamıştır. Bu 

bağlamda felsefe de en kısa tanımıyla hak(kat arayışında olan (nsanın yöntem(n( bel(rled(ğ( b(r düşünme 

etk(nl(ğ(d(r. Yazar, “Kurallar yığınıyla çepeçevre sarılmış ve bu sınırlarla yönlend$r$lm$ş b$r hak$kat 

arayışı, arayış kavramıyla çel$ş$r.” (s.9) sözüyle hak(kat(n ne olduğu konusunda herhang( b(r 

sınırlandırmaya g(den her türlü g(r(ş(m( b(r kenara koyarak hak(kat(n ne olab(leceğ( üzer(nden yen( f(k(r 

ve (dd(aları teşv(k etmekted(r. Bu bakımdan b(lgel(ğ( arayan, onu elde etme arzusu (ç(nde olan ve bu 

konuda ısrar eden f(lozoflar, hak(kat(n ne olduğu sorusuna felsefe tar(h( boyunca b(rçok cevap verm(şt(r. 

Bozkurt, söz konusu olan bu f(lozofları da “özneler (f$lozoflar) ve sıradan özneler (bu f$lozofları 

anlatanlar)” (s.10) şekl(nde (k(ye ayırmaktadır. Felsefe tar(h(nde her (k( özne de önem arz etse de gerçek 

öznen(n r(sk alması, tüm tepk(ler( göğüsleyerek (şe yarar olma çabası gütmes( ve yazarın (fades(yle “var 

olma mücadeles$ $ç$nde olması” (s.10) onu daha kolay ve varoluşsal ölüme mahkum olan sıradan 

özneden ayırır. ‘’B$lgel$ğ$n yolcuları bu $k$s$ arasında b$r terc$h yaparlar.’’  Yazar, terc(h(n(n b(r ürünü 

ve kanıtı olab(lecek Yen$ Felsefe k(tabını b(r özne olma arayışının sonucu olarak değerlend(rmekted(r. 

Yazar, eser(n amacını (se “felsefen$n alansal daralmışlığının, hayattan kopmuşluğunun, $şlevsell$k 

kaybının, öner$ ve üret$m kısırlığının ve görüş beyan etme korkaklığının üstes$nden gelecek yen$ yollar 

göstermek, $mkanlar sunmak ve f$k$rler ortaya atmak olarak bel$rlem$şt$r.” (s.10) Esasında yazar, bu 

eser(nde felsefeye yolu göstermek yer(ne ona yol bulma gücünü ve yöntem(n( hatırlatarak tekrardan 

felsefey( gerçek özne olma çabasının b(r ürünü olarak karşımıza çıkarmaktadır. Bu yen( felsefe tab(r(n( 

“büsbütün b$r yen$ değ$l, yen$den anlamında b$r y$ne” manasında kullanmasıyla tutarlılık 

göstermekted(r.    

 Yen( Felsefe k(tabı g(r(ş ve altı bölümden oluşmaktadır. “Düşüncen$n dev$n$m $lkeler$ ve Yen$ 

Felsefen$n dayanakları” adlı g(r(ş başlığı altında günümüzde felsefen(n, felsefe tar(h(ne sıkışan 

durumuna d(kkat çeker. Felsefe tar(h(ndek( b(rb(r(nden farklı çerçevelerle sınıflandırılmasını eleşt(ren 

yazar böyle b(r durumu şöyle açıklar: “pedagoj$k açıdan ve $lg$ uyandırmak bakımından faydaları olsa 

da f$lozofun düşünce s$stemat$ğ$n$ kuşatıcı b$r şek$lde anlama, etk$ dönem$n$ ve alanını fark etme, 
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düşünces$n$n ayrıntılarını ve muhtemel farklı f$k$rler$n$ göreb$lmey$ engelleme g$b$ olumsuz yanları 

bulunmaktadır.” (s.28) Burada tasn(f ed(len felsefen(n beraber(nde get(rd(ğ( sorunlara d(kkat çeken 

yazar söz konusu sınıflandırmaların anlamaya (mkan mı ver(r yoksa anlamayı kapalı hale m( get(r(r? 

sorusuna cevap vermek yer(ne felsefe tar(h(ndek( kırılma noktalarına d(kkat çek(lmes( gerekt(ğ(n( daha 

öncel(kl( b(r adım olarak görür. Z(ra yazara göre, söz konusu kırılmalar gerçek özne olma çabası şekl(nde 

değerlend(r(lmekted(r. Felsefe tar(h(ndek( düşünce kırılmalarını b(rkaç örnek üzer(nden açıklayan yazar 

genel olarak b(r f(lozofun (gerçek öznen(n) bell( b(r dönemden tamamen koparılamayacağı gerçeğ(n( 

göz ardı etmeden “$lk f$k$rler m$, $lk f$k$rlere dayalı s$steml$ felsefeler m$ kırılma noktası olarak 

bel$rlenmel$d$r?” (s.33) sorusuna (lk f(k(rlerle b(rl(kte bu (lk f(k(rlere dayalı felsef( s(stemler veya b(r 

d(ğer (fade (le (lk f(k(rler( oluşturan felsef( dönem(n (k(s(n(n de öneml( ve gerekl( olduğunu bel(rt(r. Z(ra 

sadece kırılmalara yol açan düşüncelere yoğunlaşmak söz konusu kırılmayı daha açık anlaşılab(l(r kılar. 

Bu b(r bütün olarak felsefe tar(h(n( anlama (mkanı vermese de felsefey( felsefe tar(h(nden (baret b(r 

felsefe anlayışından uzak tutar. Yazarın bu bakış açısı felsefe ve felsefe tar(h(n( okuma noktasında öneml( 

b(r perspekt(f sunmaktadır. Z(ra geçm(ştek( b(r kırılmayı bütün yönler(yle anlama ve değerlend(rme 

olanağı sunmakla beraber gelecektek( benzer kırılmaları yapab(lme durumuna hazırlık oluşturur.  

 Felsefe tar(h(ndek( bu söz konusu sınıflandırmaların felsefeye olumsuz etk(ler(ne değ(nen 

yazar, daha sonra felsefen(n kend(s(nde de oluşan parad(gma kırılmalarına değ(n(r. B(lg(/h(kmet 

anlamındak( felsefe zamanla b(lg(dek( değ(ş(m ve (ht(saslaşmadan dolayı b(rçok (lm(n kend( alanını 

oluşturmasıyla felsefeden ayrıldı. Örneğ(n; yakın zamana kadar felsefe kend( (çer(s(nde metaf(z(k, 

ep(stemoloj(, mantık, ps(koloj(, ahlak ve estet(k g(b( farklı konuları barındırıyorken uzmanlaşma bu 

alanların çoğunun felsefeden ayrılmasına sebep olmuştur (s.34). Bu şek(ldek( b(r değ(ş(m ve dönüşüm 

kırılması felsefen(n ne (le uğraşacağı, ney( ele alacağı? sorularını sorma (mkanı ver(yor. Bu felsefede b(r 

donukluk oluşturur. Felsefedek( bu bunalımdan hareketle bazı b(l(mc(ler felsefen(n artık gereks(z b(r 

uğraş olduğunu (ler( sürmüşlerd(r (s.35). Yazara göre felsefe bu bunalımdan yen( b(r bakış açısıyla 

kurtulab(l(r. Bu, b(l(m ve d(ğer alanları karşısına alarak değ(l aks(ne hayata dokunan, (nsanın hayal 

gücünü gel(şt(ren ve d(ğer bütün (l(mlerle (l(şk(l( olacak esnek ve güçlü b(r yöntemle mümkün olacaktır 

(s.35). Böyle b(r yönteme sah(p felsefey( yaptığı felsefe tanımından ayrı tutmayan yazar “felsefe ned(r?” 

sorusuna cevap bulmaya çalışır. F(lozofların ortak b(r tanım üzer(nde tanımlayamadıkları b(r kavram 

olması haseb(yle felsefe yen( f(k(r ve teor(ler oluşturmaktır. Tar(hsel süreçte ortaya konan bu f(k(rler( ve 

teor(ler( gün yüzüne çıkartma, tasn(f etme etk(nl(ğ(n( felsefe tar(h(n(n b(r (şlev( şekl(nde tanımladıktan 

sonra bunlardan felsefe yapma eylem(n( b(r d(ğer (fade (le özne olmayı terc(h ett(ğ(n( bel(rt(r (s.36-37). 

Pek( nasıl f(lozof olunur? Bu soruya felsefede devr(m yapan, çığır açan, yen( b(r bakış açısı ve yen( b(r 

yöntem get(ren şekl(nde (dd(alı yöntem(n yanında daha mütevazı olan felsefedek( yapılan çalışmaları 

ortaya koyarak (ler(de yapacakları arasında b(r tutarlılık serg(leyen yöntemle mümkün olab(leceğ(n( 

(fade eder (s.38). Yen$ Felsefe k(tabı yerel b(r d(l (le felsefen(n (mkânı ve özgürlüğüne sah(p olmasını 

savunması ve ün(vers(telerdek( var olan akadem(k kural ve b(l(msel ölçütlere rağmen kend( alanında 
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(nsan hayatına cesurca yaklaşmasını önermes( açısından öneml( ve tutarlı b(r eserd(r. Bu tutarlılığı 

yazarın felsefe yapmanın gerekl(l(kler(n( z(krett(ğ( (lg(l( bölümlerde görmek mümkündür.  

 Yazar, k(tabın üslubuna (l(şk(n olarak b(r d(z( k(tap yazma üslubundan bahsederek nasıl b(r 

yöntem (zled(ğ(n( gerekçelend(rerek açıklar. Bu yöntemlerden b(r(nc(s( tek b(r (lme dayalı şekl(ndek( 

yöntemd(r. Örneğ(n sadece f(z(k (lm( alanındak( (nd(rgemec( b(r yöntemle yazılan eserler bu şek(lded(r. 

İk(nc(s( ans(kloped(k düşünce tarzıdır. Bu tarz da farklı alanların b(lg(ler(n( vermekle b(rl(kte tahl(l ve 

tenk(tlere yeterl( kadar değ(nmemes( noktasında eleşt(r(leb(l(r. Üçüncü olarak felsefe tar(h( yoluyla olan 

eserler de salt tar(h üzer(nden ele alınır. Dördüncüsü k(ş(sel tecrübeye dayanan yöntemd(r. Bu yöntem(n 

k(ş(sel tecrübeler(n kanıtlarının sunulmasıyla zeng(nleşt(r(leb(l(r. Hak(kat( doğrudan kavrayan şuur hal( 

(le yazılan refleks(yon yöntem( (le kavram alanına da(r yazılan spekülat(f düşünce yöntem(yle de yazılan 

(k( ayrı yöntemden de bahseden yazar bu yöntemlerden b(r(nc( ve dördüncü yöntem( daha az, d(ğer dört 

yolu olab(ld(ğ(nce kullandığını (fade eder (s.41-42). Yazar eser(n üslubunda genel olarak bu yöntem( 

(zlenm(ş, sade ve anlaşılır b(r d(l kullanarak ağır kavramsal bunalıma g(rmeden maksadını açıklamıştır. 

Ancak k(tap bölümler(nden bazısında detaylı b(r açıklama varken bazı bölümlerde bu açıklama 

yapılmadan konuyu değerlend(rd(ğ(n( göreb(lmektey(z. Bu yaklaşım tarzı her ne kadar ele alınan 

konunun özel durumundan kaynaklı olsa da eser(n üslup b(rl(ğ(n( zedeler düzeyde olmamıştır.     

 Yen$ Felsefe (sm(n(n l(teratürdek( kullanımına değ(nen yazar, kend( kullanımının şümullü ve 

metod(k b(r özell(kte olduğuna değ(nerek bu yen( felsefen(n boyutlarını sonrak( altı bölümde detaylı ele 

almıştır. Bu altı bölüm sırasıyla 1- Yen$l$k ve Y$nel$k N$tel$ğ$, 2-Araçsal ve Pragmat$ksel N$tel$k, 3-

Hayatla ve Güncelle İç İçel$k N$tel$ğ$, 4-Yerell$k ve Öznell$k (Yerelevrenselleşme) N$tel$ğ$, 5-Normat$f 

ve Meta N$tel$k, 6-Ütop$kl$k ve Fütür$st$k N$tel$kt$r.  

 Eser(n (lk bölümü olan “Yen$l$k ve Y$nel$k N$tel$ğ$” başlığı altında Yen( Felsefeden ne tür b(r 

yen(l(k kastett(ğ(n( yen( ve y(ne kavramların anlam anal(zler( çerçeves(nde açıklık get(ren yazar göre 

Yen( Felsefe, “$lk kez ortaya çıkma, henüz ortaya çıkma, tekraren b$r değ$ş$mle ortaya çıkma, b$lg$ 

alanımıza çıkma” g(b( anlamlarındak( b(r yen(l(k değ(l, “tekraren de olsa b$r yen$den ortaya çıkış ve 

mevcut b$lg$m$ze tekraren de olsa b$r $lave” anlamındak( b(r y(ned(r (s.51-53). Bu bağlamda yazarın 

yen(l(kten kastı Yen( Felsefen(n yen(den keşf( değ(l, mevcut felsefen(n yöntem(ne yönel(k b(r yen(den 

felsefe alanındak( y(nel(kt(r. Yazar, eser(n bu bölümünde yen( kavramından kastett(ğ( anlamı anlaşılır b(r 

şek(lde açıklamakla beraber eser(n (s(mlend(r(lmes(nde yen( kavramı yer(ne yen(den anlamındak( y(ne 

kavramını kullanılmaması l(teratürdek( Yen( Felsefe kavramından kaynaklı olab(l(r.  Pek( “Yen$ felsefe 

ve felsefe arasındak$ fark ned$r?” sorusuna (se esk( sorunları ve mevcut güncel problemlere f(lozofların 

metotlarından olab(ld(ğ(nce (st(fade etmekle b(rl(kte yen( çözüm ve yöntem get(rerek felsefedek( 

yen(l(ğ(n genel olarak bel(rley(c( b(r unsur olacağını (fade eder (s.68-69). Get(r(len bu yen( f(k(r ve 

yöntemlerle günümüzde felsefeden sadece felsefe tar(h(n( anlatmaktan (baret yanlış algının da 

yıkılacağını ve bu şek(lde felsefe tekrardan gün yüzüne çıkacağını bel(rt(r. Bu Yen( Felsefen(n, 

“sınırlayıcı değ$l sınırları kaldıran, daraltıcı değ$l gen$şleten, kullanışsız değ$l oldukça katkı sağlayıcı 
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ve faydalı olan, hayat dışı değ$l, hayatın $ç$nde ve hatta hayatın kend$s$ olan, sorgulayıcı ve eleşt$rel 

değ$l yen$l$klere açık olan, geçm$şe hapsolmuş değ$l geleceğe ve hatta hayal ötes$ne uzanan” (s.69) b(r 

felsefe tasavvuru olduğunu bel(rt(r.  

 Felsefen(n b(r araç mı yoksa b(r amaç mı? sorusu bağlamında “Araçsal ve Pragmat$ksel 

N$tel$k” başlıklı bölümde yazara göre felsefen(n, ph(losoph(a karşılığından anlaşılacağı üzere b(r 

b(lgel(k değ(l b(lgel(ğ( sevmekt(r. Buradan felsefen(n b(r araç olduğunu ve aracın götürdüğü amacın da 

pragmat(st b(r sonuca götüreceğ(nden felsefen(n araçsal ve pragmat(ksel özell(kler(n( (fade eder (s.84-

85). Yazar sadece b(r kel(me tahl(l(nden böyle b(r sonuca ulaşmadığını kanıtlamak (ç(n söz konusu 

araçsallığı ve pragmat(kl(ğ(n( yapılan felsef( faal(yetlerden de görmen(n mümkün olduğunu b(rkaç örnek 

üzer(nden açıklar. F(lozofların et(k ve s(yaset alanındak( soruşturmaları sadece b(lgel(k (ç(n değ(l toplum 

düzen(ne yönel(k (deal çözümün n(ha( amaç olduğu (fade eder. Özell(kle Ant(k Yunan felsefes( (ç(n 

kullanılan “b$lg$ $ç$n b$lg$” (lkes(yle sırf b(lmek (ç(n b(lg(n(n peş(ne düştükler(n( (fade eden f(lozofların 

yanında n(ha( b(lg(n(n peş(ne düşen araç olması açısından değerlend(ren yazar felsefen(n araçsallığı 

boyutunu bu şek(lde temellend(rm(şt(r (s.86-87). Felsefen(n faydalı b(r (ş gören yol ve yöntem veya araç 

olduğunu hak(kat(n kend(s( değ(l hak(kate ulaşma amacıyla yol ve yöntem/ araçsal olması açısından 

evrensel b(r (l(m olduğunu (fade eder. Felsefen(n z(kred(len bu (k( özell(ğ(, (şlev( noktasında get(r(len 

eleşt(r(lere b(r cevap olması açısından öneml(d(r. Bu (k( özell(k bağlamında f(lozofların f(k(rler( b(l(m( 

nasıl besled(ğ(n( örnekler get(rerek açıklar. Son olarak amaç ve beklent(ler farklı olsa da felsefedek( 

araçsallığın ve pragmat(kl(ğ(n olması gereken değ(l gerçekl(kte böyle b(r özell(kte olduğunu bel(rt(r 

(s.92). Bu aynı zamanda felsefen(n (şlevsell(ğe yönel(k get(r(len eleşt(r(lere cevap oluşturan b(r n(tel(kt(r.   

 Felsefen(n teor(k kısmının prat(k düzlemdek( (l(şk(s(ne “Hayatla ve Güncelle İç İçel$k 

N$tel$ğ$” başlığı altında değ(nen yazara göre “felsefe, hayatın ve güncel$n temel sorunlarını ele alan b$r 

n$tel$ğe sah$pt$r.” (s.93). Bu felsefen(n salt teor(k tartışmalardan (baret olmadığını bunun yanında hayat 

sorunlarına ve güncel meselelere çözümler (ler( sürerek b(r taraftan da prat(k boyutu olan b(r faal(yett(r 

olduğunu göster(r (s.93). Yazara göre hayatın sürekl( değ(ş(me uğraması neden(yle değ(ş(m( göz ardı 

eden her felsef( faal(yet(n hayata dokunmadan (lerlemes( mümkün değ(ld(r (s.95). Bu bağlamda 

f(lozofların hayatla (çl( dışlı, güncel meselelere (lg( duyan, bu meseleler( (nceleyen ve tartışan şahs(yetler 

olduklarını b(rkaç örnek üzer(nden destekleyerek açıklayan yazar bu n(tel(ğ(n genel olarak (nsan( 

(ht(yacın b(r genel tavrı olması gerekt(ğ(n( ve felsefen(n doğasından kaynaklı b(r durum olduğunu (fade 

eder (s.115). 

 Yen( Felsefe k(tabının dördüncü bölümü “Yerell$k ve Öznell$k (Yerelevrenselleşme) N$tel$ğ$” 

başlığı altında felsefen(n poz(t(v(zm(n etk(s(yle b(r alan daralmasına ve (şlev kaybına uğramasına 

değ(nerek felsefen(n gerekl(l(ğ(n(n tartışıldığı b(r dönemde yen( felsefen(n bu bunalımdan kurtulmasına 

yönel(k b(r başka n(tel(k sunar. Yazar felsefen(n nesnel ve evrensel n(tel(ktek( algıya karşın yerel ve 

öznel n(tel(ğ(n( önceler (s.118). Yerel, öznel, evrensel ve nesnel kavramlarının detaylı anal(z(n( yaptıktan 

sonra yerel ve öznel n(tel(ğ( n(ç(n önceled(ğ(n( temellend(r(r. Yazara göre evrensell(kte tek t(pleşt(rme 

varken yerell(kte farklılık, çeş(tl(l(k ve n(hayet(nde b(r zeng(nl(k vardır (s.125). Tek t(pleşt(rme veya b(r 
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d(ğer (fade (le mutlaklaştırmanın felsef( faal(yette uygun olmayan b(r özell(k olduğu açıktır. Y(ne her 

evrensel(n (lk başta yerel olup zamanla evrenselleşt(ğ(ne d(kkat çekerek yen( felsefen(n yerele dayanarak 

sorun bulması ve çözümler üretmes( gerekt(ğ(n( savunur (s.133). Yazar, yerel temell( evrenselleşmey( 

‘’loca-un$versal$zat$on’’ anlamındak( “yerelevrenselleşme” kavramıyla (fade eder.   

 “Normat$f ve Meta N$tel$k” başlığı altında yazar felsefen(n (k( n(tel(ğ(n( ele almıştır. Yazara 

göre “felsefen$n sadece sorular soran, bet$mleyen, tanımlayan, kural koymaktan kaçınan, ele aldığı 

konuların $çer$s$ne g$rmekten z$yade onlara yukarıdan bakıp tartışan b$r yapıya sah$p olan ve son 

dönemde yaygınlaşan” meta karakter(n(n yanında “Ant$k dönemden ber$ sah$p olduğu kurallar ve 

$lkeler koyan, değer b$çen, tavs$ye eden, öngörüler sunan normat$f/buyurucu b$r yönü de vardır.” 

(s.143). Felsefe tar(h(nde her (k( n(tel(ğ(n kend(s(ne yer bulmasına (s.164) rağmen özell(kle son dönemde 

normat(f n(tel(ğ(n(n göz ardı ed(lmes(ne d(kkat çeken yazar her (k( özell(ğ(n yen( felsefede olması 

gerekt(ğ(n( vurgular (s.165). 

 Eser(n altıncı bölümü olan “Ütop$kl$k ve Fütür$st$k N$tel$k” başlığı altında yazar felsefen(n 

sadece geçm(ş ve ş(md(y( ele alan değ(l gelecek dünyasında varlıkları (rdeleme ve her türlü (deal düzen 

ve b(lg(y( sorgulayan ve bunun ürünü olan ütopya ve d(stopyaların (şlend(ğ( n(tel(ğ( de yen( felsefede 

b(r n(tel(k olarak z(kreder (s.167). Ütopya, d(stopya ve fütür(zm kavram anal(zler(n( veren yazar söz 

konusu n(tel(ğ(n felsefeye d(nam(kl(k kattığını (fade eder. Bu salt hayal ürünü b(r n(tel(k değ(l f(lozofun 

“uçta olduğuna da$r” b(r kanıttır (s.194). Ayrıca ütopyaların toplum ve hayattak( (deal düzen( bulmaya 

çalışma amacıyla yazılması yen( felsefen(n araçsallık ve hayat(l(k n(tel(kler(n( destekleyen b(r 

konumdadır. Bu da yazarın eser(ndek( tutarlılığı göstermes( açısından öneml(d(r. Öte taraftan bu 

bölümün üçüncü bölümle (l(şk(s(nden dolayı b(rl(kte değerlend(rmes( gerek(r. Z(ra yazara göre ütopya 

ve fütür(st(k kavramları sadece hayal( ve gerçek üstü tasarımlar olarak değerlend(rmemek gerek(r. Bu 

tasarımlar b(r yönüyle hayat (le (ç (çed(r. F(lozoflar kend( dönmeler(ndek( devlet ve toplum problemler(n( 

sembol(k b(r d(l (le (fade etmes( sonucu bu ütop(k tarz oluşmuştur. Bu her (k( bölümün sıkı (rt(batını 

göstermekted(r. Bu nedenle bu bölümün “Hayatla ve Güncelle İç İçel$k N$tel$ğ$” başlığı ardından 

gelmes( daha (sabetl( olacaktır. Öte taraftan eser(n (çer(k açısından b(r bütünlük oluşturması bu 

kopukluğu g(dermekted(r.    

 Sonuç olarak Yen( Felsefe k(tabı felsefe öğrenmey( salt felsefe tar(h(nden (baret sanan her 

k(ş(n(n yanlış algısını eleşt(r(p değ(şt(rmekle kalmayıp, felsefe yapmanın genel yol ve yöntem(n( 

gösteren b(r eserd(r. Felsefedek( bunalımın farkında olan her kes(m okuyucuya sade, anlaşılır ve 

kanıtlayıcı d(l(yle h(tap eder. Söz konusu sorunu tesp(t etmekle b(rl(kte çözüm yol ve yöntem( sunması 

bu alandak( büyük b(r eks(kl(ğ( kapatan, sonrak( benzer çalışmalar (ç(n de ufuk açan n(tel(kte b(r eserd(r.  
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