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Oz

Felsefe, insanin hakikat arayis1 problemine getirilen cevaplardan birisidir. Felsefi faaliyet, insanlk tarihi
kadar eski olup insanligin giiniimiize ulasan en eski tarihi mirasi olarak goriilmektedir. Bu miras, Antik-
Yunan doneminde sistemli bir sekilde doga, insan, evren ve Tanriya yonelik 6zel bir sorgulama etkinligi
olarak giin yiiziine ¢ikmistir. Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi filozoflar tarafindan gelistirilen felsefi
sistemler bu donemde felsefi etkinligin zirveleri olmustur. Sonraki donemlerde Rene Descartes, Baruch
Spinoza ve Immanuel Kant gibi filozoflar daha kapsamli felsefi sistemler gelistirerek felsefi etkinligi canl
tutmuslardir. Ancak Aydinlanma Dénemiyle birlikte felsefe, yeni goriis ve oneriler getirmeyerek felsefe
tarihinden ibaret olup adeta bogulmustur. Bunun yaninda Auguste Comte’un kurdugu Pozitivizmin
akimmin getirdigi yeni bilim anlayisinin etkisiyle felsefede bir alan daralmasi kendini gostermistir.
Nitekim 6nceden felsefenin egemenliginde bulunan fizik, matematik, psikoloji, biyoloji gibi bilimler
felsefeden ayri, bagimsiz birer disiplin haline gelmistir. Bu siire boyunca felsefenin yeni bir sey
getirmemesi ancak buna karsin bilimin ilerlemesi Stephan Hawking, Leonardo Mlodinov gibi bilim
adamlarinin artik felsefenin gereksiz bir ugras oldugunu ileri siirmelerine yol agmistir. Omer Bozkurt
tarafindan yazilan Yeni Felsefe (Bir Metodik Felsefe Tasavvuru) adli eser, tam da bu noktada felsefenin
yasamis oldugu bu alan sikismisghigina ¢oziim bulmaya ¢alismaktadir. Yazar kitabin amacini, felsefenin
hayattan kopmusluguna, islevsellik kaybina, 6neri, liretim ve goriis beyan etme kisirhigina yeni yollar ve
imkanlar sunmak seklinde belirtmektedir. Bununla birlikte yazar, felsefi etkinligin bir hakikat arayis
olarak sahip olmasi gereken nitelikleri de siralamistir. Yazar bu nitelikler ile felsefenin sahip oldugu
potansiyelden hareketle felsefenin canli, hayatla i¢ i¢e olan, problemlere cevap veren islevlerini de
hatirlatarak bir dizi onerilerde bulunur. Bu nedenle yazar, Yeni Felsefe kitabu ile biisbiitiin bir yeni degil,
“yeniden” anlaminda bir yine felsefeyi ongormektedir. Bu baglamda Yeni Felsefe kitabi, nereye
gidecegini kestiremeyen felsefi etkinlige yolu gostermek yerine ona yol bulma giiciinii ve yontemini
hatirlatir. Yazar, felsefenin 6ziinde bulunan ve sinirlarin 6tesinde olan bu vizyoner tavri Yeni Felsefe

kitabiyla okuyucuya kazandirmay1 hedeflemektedir.
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Abstract

Philosophy is one of the answers to the problem of man's search for truth. Philosophical activity is as old
as human history and is seen as the oldest historical legacy of humanity that has survived to the present
day. This heritage came to light as a special questioning activity systematically directed towards nature,
human beings, the universe and God during the Ancient-Greek period. The philosophical systems
developed by philosophers such as Socrates, Plato and Aristotle were the peaks of philosophical activity
in this period. In later periods, philosophers such as Rene Descartes, Baruch Spinoza and Immanuel Kant
kept philosophical activity alive by developing more comprehensive philosophical systems. However,
with the Enlightenment Period, philosophy did not bring new views and suggestions and was simply
drowned in the history of philosophy. In addition, under the influence of the new understanding of science
brought by the Positivism movement founded by Auguste Comte, a narrowing of the field in philosophy
has manifested itself. As a matter of fact, sciences such as physics, mathematics, psychology and biology,
which were previously dominated by philosophy, have become independent disciplines separate from
philosophy. During this period, philosophy did not bring anything new, but the progress of science, on
the other hand, led scientists such as Stephan Hawking and Leonardo Mlodinov to claim that philosophy
was an unnecessary pursuit. The work titled New Philosophy (A Methodic Philosophy Imagination),
written by Omer Bozkurt, tries to find a solution to this stuckness in the field that philosophy has
experienced at this point. The author states the purpose of the book as offering new ways and
opportunities to the detachment of philosophy from life, loss of functionality, and barrenness of
suggestion, production and expression of opinion. However, the author also listed the qualities that
philosophical activity should have as a search for truth. Based on these qualities and the potential of
philosophy, the author makes a series of suggestions by reminding the functions of philosophy that is
alive, intertwined with life and responding to problems. For this reason, with the book New Philosophy,
the author foresees not a completely new philosophy, but a new philosophy in the sense of "again". In
this context, the New Philosophy book reminds the philosophical activity that cannot predict where to
go, instead of showing the way, the power and method of finding a way. The author aims to bring this
visionary attitude, which is at the core of philosophy and beyond its limits, to the reader with the book

New Philosophy.
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Giris

Insam bildigimiz varliklardan ayiran &zelligi akil yetisidir. Akil veya diisiinme etkinligi belli
bir amag ve ydntemle oldugunda degerli olur. Insana bu amaci ve bu amaca ulasma yol ve yontemini
gosteren de yine insanin sahip oldugu diisiinme eylemidir. Insanin amaci tarih boyunca farkli ifade
edilmis olsa da en genel itibariyle bir hakikat arayisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bozkurt, Yeni Felsefe
(Bir Metodik Felsefe Tasavvuru) adli eserinde, s6z konusu bu hakikat arayisi igerisindeki insan1 “ézne
olmak ya da olmamak” (s.9) seklinde ifade eder. Yazarin bu deyisini anlayan, anlatan ve oldugu gibi
aktaran insan ile sorgulayan, anlayan ve yeni bir fikir 6ne siiren insan seklinde anlamak da miimkiindjir.
Hakikati aktaran ile hakikate yeni bir yorum getirerek bir kirilma yasatan insan disinda kalan yigmlar
ise hakikati arama ihtiyaci oncelik hedefleri olmadigindan taklit ve taassupla yetinebilmislerdir. Boyle
bir insan profili insanin diisiinme eylemiyle ortligmeyen dolayisiyla insan olma dogasina uygun olmayan
bir durum oldugundan Bozkurt tarafindan ti¢lincii bir sinif olarak zikredilme geregi duyulmamistir. Bu
baglamda felsefe de en kisa tanimiyla hakikat arayisinda olan insanin yontemini belirledigi bir diisiinme
etkinligidir. Yazar, “Kurallar yiginiyla ¢epecevre sarilmig ve bu simirlarla yonlendirilmis bir hakikat
arayisy, arayis kavramiyla c¢elisir.” (s.9) soziiyle hakikatin ne oldugu konusunda herhangi bir
simirlandirmaya giden her tiirlii girisimi bir kenara koyarak hakikatin ne olabilecegi tizerinden yeni fikir
ve iddialan tesvik etmektedir. Bu bakimdan bilgeligi arayan, onu elde etme arzusu iginde olan ve bu
konuda 1srar eden filozoflar, hakikatin ne oldugu sorusuna felsefe tarihi boyunca birgok cevap vermistir.
Bozkurt, s6z konusu olan bu filozoflar1 da “ézneler (filozoflar) ve swradan ézneler (bu filozoflart
anlatanlar)” (s.10) seklinde ikiye ayirmaktadir. Felsefe tarihinde her iki 6zne de 6nem arz etse de gergek
Oznenin risk almasi, tiim tepkileri gogiisleyerek ige yarar olma cabasi giitmesi ve yazarin ifadesiyle “var
olma miicadelesi i¢inde olmasi” (s.10) onu daha kolay ve varolugsal 6liime mahkum olan siradan
Ozneden ayirir. “’Bilgeligin yolcular: bu ikisi arasinda bir tercih yaparlar.” Yazar, tercihinin bir tirlinii
ve kanit1 olabilecek Yeni Felsefe kitabini bir 6zne olma arayisinin sonucu olarak degerlendirmektedir.
Yazar, eserin amacin ise “felsefenin alansal daralmishginin, hayattan kopmuslugunun, islevsellik
kaybimin, oneri ve iiretim kiswrliginin ve goriis beyan etme korkakliginin tistesinden gelecek yeni yollar
gostermek, imkanlar sunmak ve fikirler ortaya atmak olarak belirlemistir.” (s.10) Esasinda yazar, bu
eserinde felsefeye yolu gostermek yerine ona yol bulma giiciinii ve yontemini hatirlatarak tekrardan
felsefeyi gercek 6zne olma ¢abasinin bir {iriinii olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu yeni felsefe tabirini
“biisbiitiin bir yeni degil, yeniden anlaminda bir yine” manasinda kullanmasiyla tutarlilik
gostermektedir.

Yeni Felsefe kitabi giris ve alt1 boliimden olugmaktadir. “Diisiincenin devinim ilkeleri ve Yeni
Felsefenin dayanaklar1” adli giris baghigl altinda gilinlimiizde felsefenin, felsefe tarihine sikisan
durumuna dikkat ¢eker. Felsefe tarihindeki birbirinden farkli ¢ergevelerle siniflandirilmasini elestiren
yazar bdyle bir durumu sdyle aciklar: “pedagojik acidan ve ilgi uyandirmak bakimindan faydalari olsa

da filozofun diisiince sistematigini kusatici bir sekilde anlama, etki domemini ve alamim fark etme,
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diigiincesinin ayrintilarini ve muhtemel farkly fikirlerini gorebilmeyi engelleme gibi olumsuz yanlar
bulunmaktadr.” (s.28) Burada tasnif edilen felsefenin beraberinde getirdigi sorunlara dikkat ¢eken
yazar s6z konusu siniflandirmalarim anlamaya imkan mi1 verir yoksa anlamay1 kapali hale mi getirir?
sorusuna cevap vermek yerine felsefe tarihindeki kirilma noktalarina dikkat ¢ekilmesi gerektigini daha
oncelikli bir adim olarak gortir. Zira yazara gore, sdz konusu kirilmalar ger¢ek 6zne olma ¢abasi seklinde
degerlendirilmektedir. Felsefe tarihindeki diisiince kirilmalarini birkag 6rnek tizerinden agiklayan yazar
genel olarak bir filozofun (ger¢ek 6znenin) belli bir donemden tamamen koparilamayacagi gergegini
g6z ard1 etmeden “ilk fikirler mi, ilk fikirlere dayali sistemli felsefeler mi kirilma noktasi olarak
belirlenmelidir?” (s.33) sorusuna ilk fikirlerle birlikte bu ilk fikirlere dayali felsefi sistemler veya bir
diger ifade ile ilk fikirleri olusturan felsefi donemin ikisinin de 6nemli ve gerekli oldugunu belirtir. Zira
sadece kirilmalara yol agan diisiincelere yogunlagsmak s6z konusu kirilmay1 daha agik anlasilabilir kilar.
Bu bir biitiin olarak felsefe tarihini anlama imkani1 vermese de felsefeyi felsefe tarihinden ibaret bir
felsefe anlayisindan uzak tutar. Yazarin bu bakis acis1 felsefe ve felsefe tarihini okuma noktasinda 6nemli
bir perspektif sunmaktadir. Zira gecmisteki bir kirilmay1 biitiin yonleriyle anlama ve degerlendirme
olanagi sunmakla beraber gelecekteki benzer kirilmalar1 yapabilme durumuna hazirlik olusturur.
Felsefe tarihindeki bu s6z konusu simiflandirmalarin felsefeye olumsuz etkilerine deginen
yazar, daha sonra felsefenin kendisinde de olusan paradigma kirilmalarma deginir. Bilgi/hikmet
anlamindaki felsefe zamanla bilgideki degisim ve ihtisaslasmadan dolay1 bir¢ok ilmin kendi alanini
olusturmasiyla felsefeden ayrildi. Ornegin; yakin zamana kadar felsefe kendi igerisinde metafizik,
epistemoloji, mantik, psikoloji, ahlak ve estetik gibi farkli konular1 barindiriyorken uzmanlasma bu
alanlarin ¢ogunun felsefeden ayrilmasina sebep olmustur (s.34). Bu sekildeki bir degisim ve doniisim
kirilmasi felsefenin ne ile ugrasacagi, neyi ele alacagi? sorularini sorma imkani veriyor. Bu felsefede bir
donukluk olusturur. Felsefedeki bu bunalimdan hareketle bazi bilimciler felsefenin artik gereksiz bir
ugras oldugunu ileri siirmiislerdir (s.35). Yazara gore felsefe bu bunalimdan yeni bir bakis agisiyla
kurtulabilir. Bu, bilim ve diger alanlar karsisina alarak degil aksine hayata dokunan, insanin hayal
giiclinii gelistiren ve diger biitiin ilimlerle iligkili olacak esnek ve giiclii bir yontemle miimkiin olacaktir
(s.35). Boyle bir yonteme sahip felsefeyi yaptigi felsefe tamimindan ayr tutmayan yazar “felsefe nedir?”
sorusuna cevap bulmaya calisir. Filozoflarin ortak bir tanim tizerinde tanimlayamadiklar1 bir kavram
olmasi hasebiyle felsefe yeni fikir ve teoriler olusturmaktir. Tarihsel siiregte ortaya konan bu fikirleri ve
teorileri gilin yiiziine ¢ikartma, tasnif etme etkinligini felsefe tarihinin bir islevi seklinde tanimladiktan
sonra bunlardan felsefe yapma eylemini bir diger ifade ile 6zne olmayi tercih ettigini belirtir (s.36-37).
Peki nasil filozof olunur? Bu soruya felsefede devrim yapan, ¢igir agan, yeni bir bakis acis1 ve yeni bir
yontem getiren seklinde iddiali yontemin yaninda daha miitevazi olan felsefedeki yapilan caligmalar
ortaya koyarak ileride yapacaklar1 arasinda bir tutarlilik sergileyen yontemle miimkiin olabilecegini
ifade eder (5.38). Yeni Felsefe kitab1 yerel bir dil ile felsefenin imkan1 ve 6zgiirligiine sahip olmasini

savunmasi ve Universitelerdeki var olan akademik kural ve bilimsel 6lgiitlere ragmen kendi alaninda
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insan hayatina cesurca yaklagsmasii onermesi acisindan 6nemli ve tutarli bir eserdir. Bu tutarlilig
yazarin felsefe yapmanin gerekliliklerini zikrettigi ilgili boliimlerde gérmek miimkiindiir.

Yazar, kitabin {islubuna iliskin olarak bir dizi kitap yazma tislubundan bahsederek nasil bir
yontem izledigini gerekgelendirerek agiklar. Bu yontemlerden birincisi tek bir ilme dayali seklindeki
yontemdir. Ornegin sadece fizik ilmi alanindaki indirgemeci bir yontemle yazilan eserler bu sekildedir.
Ikincisi ansiklopedik diisiince tarzidir. Bu tarz da farkli alanlarin bilgilerini vermekle birlikte tahlil ve
tenkitlere yeterli kadar deginmemesi noktasinda elestirilebilir. Uciincii olarak felsefe tarihi yoluyla olan
eserler de salt tarih lizerinden ele alinir. Dordiinciisii kisisel tecriibeye dayanan yontemdir. Bu yontemin
kisisel tecriibelerin kanitlarinin sunulmasiyla zenginlestirilebilir. Hakikati dogrudan kavrayan suur hali
ile yazilan refleksiyon yontemi ile kavram alanina dair yazilan spekiilatif diisiince yontemiyle de yazilan
iki ayr1 yontemden de bahseden yazar bu yontemlerden birinci ve dordiincii yontemi daha az, diger dort
yolu olabildigince kullandigim ifade eder (s.41-42). Yazar eserin iislubunda genel olarak bu yontemi
izlenmis, sade ve anlagilir bir dil kullanarak agir kavramsal bunalima girmeden maksadini agiklamigtir.
Ancak kitap boliimlerinden bazisinda detayli bir agiklama varken bazi boliimlerde bu agiklama
yapilmadan konuyu degerlendirdigini gdrebilmekteyiz. Bu yaklasim tarzi her ne kadar ele alinan
konunun 6zel durumundan kaynakli olsa da eserin lislup birligini zedeler diizeyde olmamustir.

Yeni Felsefe isminin literatiirdeki kullanimina deginen yazar, kendi kullaniminin stimullii ve
metodik bir 6zellikte olduguna deginerek bu yeni felsefenin boyutlarini sonraki alti béliimde detayli ele
almistir. Bu alt1 boliim sirasiyla 1- Yenilik ve Yinelik Niteligi, 2-Arag¢sal ve Pragmatiksel Nitelik, 3-
Hayatla ve Giincelle I¢ Igelik Niteligi, 4-Yerellik ve Oznellik (Yerelevrensellesme) Niteligi, 5-Normatif
ve Meta Nitelik, 6- Utopiklik ve Flitiiristik Niteliktir.

Eserin ilk bolimii olan “Yenilik ve Yinelik Niteligi” baslig1 altinda Yeni Felsefeden ne tiir bir
yenilik kastettigini yeni ve yine kavramlarin anlam analizleri ger¢evesinde agiklik getiren yazar gore
Yeni Felsefe, “ilk kez ortaya ¢ikma, heniiz ortaya ¢ikma, tekrarven bir degisimle ortaya ¢ikma, bilgi
alanimiza ¢ikma” gibi anlamlarindaki bir yenilik degil, “tekraren de olsa bir yeniden ortaya ¢ikig ve
mevcut bilgimize tekraren de olsa bir ilave” anlamindaki bir yinedir (s.51-53). Bu baglamda yazarin
yenilikten kasti Yeni Felsefenin yeniden kesfi degil, mevcut felsefenin yontemine yonelik bir yeniden
felsefe alanindaki yineliktir. Yazar, eserin bu boliimiinde yeni kavramindan kastettigi anlami anlagilir bir
sekilde agiklamakla beraber eserin isimlendirilmesinde yeni kavrami yerine yeniden anlamindaki yine
kavramini kullanilmamas literatiirdeki Yeni Felsefe kavramindan kaynakli olabilir. Peki “Yeni felsefe
ve felsefe arasindaki fark nedir? ” sorusuna ise eski sorunlart ve mevcut giincel problemlere filozoflarin
metotlarindan olabildigince istifade etmekle birlikte yeni ¢0ziim ve yontem getirerek felsefedeki
yeniligin genel olarak belirleyici bir unsur olacagini ifade eder (s.68-69). Getirilen bu yeni fikir ve
yontemlerle giiniimiizde felsefeden sadece felsefe tarihini anlatmaktan ibaret yanlis algmin da
yikilacagimi ve bu sekilde felsefe tekrardan giin yliziine ¢ikacagini belirtir. Bu Yeni Felsefenin,

“sumirlayict degil sinirlart kaldiran, daraltici degil genisleten, kullanissiz degil olduk¢a katki saglayict
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ve faydali olan, hayat dis1 degil, hayatin icinde ve hatta hayatin kendisi olan, sorgulayici ve elestirel
degil yeniliklere acik olan, ge¢mige hapsolmus degil gelecege ve hatta hayal otesine uzanan” (s.69) bir
felsefe tasavvuru oldugunu belirtir.

Felsefenin bir ara¢ m1 yoksa bir ama¢ m1? sorusu baglaminda “Arag¢sal ve Pragmatiksel
Nitelik” baghikli boliimde yazara gore felsefenin, philosophia karsiligindan anlasilacagi iizere bir
bilgelik degil bilgeligi sevmektir. Buradan felsefenin bir ara¢ oldugunu ve aracin gétiirdiigii amacin da
pragmatist bir sonuca gotiireceginden felsefenin aragsal ve pragmatiksel 6zelliklerini ifade eder (s.84-
85). Yazar sadece bir kelime tahlilinden boyle bir sonuca ulagmadigini kanitlamak igin s6z konusu
aracsallig1 ve pragmatikligini yapilan felsefi faaliyetlerden de gdrmenin miimkiin oldugunu birkag 6rnek
iizerinden agiklar. Filozoflarin etik ve siyaset alanindaki sorugturmalar1 sadece bilgelik i¢in degil toplum
diizenine yénelik ideal ¢dziimiin nihai amag oldugu ifade eder. Ozellikle Antik Yunan felsefesi icin
kullanilan “bilgi igin bilgi” ilkesiyle sirf bilmek i¢in bilginin pesine diistiiklerini ifade eden filozoflarin
yaninda nihai bilginin pesine diisen ara¢ olmasi agisindan degerlendiren yazar felsefenin aragsalligi
boyutunu bu sekilde temellendirmistir (s.86-87). Felsefenin faydali bir is géren yol ve yontem veya arag
oldugunu hakikatin kendisi degil hakikate ulasma amaciyla yol ve yontem/ aragsal olmasi agisindan
evrensel bir ilim oldugunu ifade eder. Felsefenin zikredilen bu iki 6zelligi, islevi noktasinda getirilen
elestirilere bir cevap olmasi agisindan 6nemlidir. Bu iki 6zellik baglaminda filozoflarin fikirleri bilimi
nasil besledigini 6rnekler getirerek agiklar. Son olarak amag ve beklentiler farkli olsa da felsefedeki
aracsalligin ve pragmatikligin olmas1 gereken degil gergeklikte boyle bir 6zellikte oldugunu belirtir
(s.92). Bu ayn1 zamanda felsefenin islevsellige yonelik getirilen elestirilere cevap olusturan bir niteliktir.

Felsefenin teorik kismmn pratik diizlemdeki iliskisine “Hayatla ve Giincelle I¢ Icelik
Niteligi” baglig1 altinda deginen yazara gore “felsefe, hayatin ve giincelin temel sorunlarini ele alan bir
nitelige sahiptir.” (s.93). Bu felsefenin salt teorik tartismalardan ibaret olmadigini bunun yaninda hayat
sorunlaria ve giincel meselelere ¢oziimler ileri siirerek bir taraftan da pratik boyutu olan bir faaliyettir
oldugunu gosterir (5.93). Yazara gore hayatin siirekli degisime ugramasi nedeniyle degisimi goz ardi
eden her felsefi faaliyetin hayata dokunmadan ilerlemesi miimkiin degildir (s.95). Bu baglamda
filozoflarm hayatla i¢li disli, giincel meselelere ilgi duyan, bu meseleleri inceleyen ve tartisan sahsiyetler
olduklarimi birka¢ 6rnek iizerinden destekleyerek aciklayan yazar bu niteligin genel olarak insani
ihtiyacin bir genel tavr1 olmasi gerektigini ve felsefenin dogasindan kaynakli bir durum oldugunu ifade
eder (s.115).

Yeni Felsefe kitabinmn dordiincii boliimii “Yerellik ve Oznellik (Yerelevrensellesme) Niteligi”’
bashig1 altinda felsefenin pozitivizmin etkisiyle bir alan daralmasma ve islev kaybma ugramasima
deginerek felsefenin gerekliliginin tartisildigi bir donemde yeni felsefenin bu bunalimdan kurtulmasina
yonelik bir bagka nitelik sunar. Yazar felsefenin nesnel ve evrensel nitelikteki algiya karsin yerel ve
Oznel niteligini dnceler (s.118). Yerel, 6znel, evrensel ve nesnel kavramlarinin detayl analizini yaptiktan
sonra yerel ve 6znel niteligi ni¢in dnceledigini temellendirir. Yazara gore evrensellikte tek tiplestirme

varken yerellikte farklilik, ¢esitlilik ve nihayetinde bir zenginlik vardir (s.125). Tek tiplestirme veya bir
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diger ifade ile mutlaklastirmanin felsefi faaliyette uygun olmayan bir 6zellik oldugu agiktir. Yine her
evrenselin ilk basta yerel olup zamanla evrensellestigine dikkat ¢cekerek yeni felsefenin yerele dayanarak
sorun bulmasi1 ve ¢oziimler liretmesi gerektigini savunur (s.133). Yazar, yerel temelli evrensellesmeyi
“loca-universalization” anlamindaki “yerelevrensellesme” kavramiyla ifade eder.

“Normatif ve Meta Nitelik” bashg1 altinda yazar felsefenin iki niteligini ele almistir. Yazara
gore ‘‘felsefenin sadece sorular soran, betimleyen, tamimlayan, kural koymaktan kaginan, ele aldig
konularin icerisine girmekten ziyade onlara yukaridan bakip tartisan bir yapiya sahip olan ve son
donemde yayginlasan” meta karakterinin yaninda “Antik dénemden beri sahip oldugu kurallar ve
ilkeler koyan, deger bicen, tavsiye eden, ongoriiler sunan normatif/buyurucu bir yonii de vardir.”
(s.143). Felsefe tarihinde her iki niteligin kendisine yer bulmasina (s.164) ragmen 6zellikle son donemde
normatif niteliginin géz ardi edilmesine dikkat ¢eken yazar her iki 6zelligin yeni felsefede olmasi
gerektigini vurgular (s.165).

Eserin altici boliimii olan “Utopiklik ve Fiitiiristik Nitelik” bashg1 altinda yazar felsefenin
sadece gegmis ve simdiyi ele alan degil gelecek diinyasinda varliklari irdeleme ve her tiirlii ideal diizen
ve bilgiyi sorgulayan ve bunun iiriinii olan {itopya ve distopyalarin islendigi niteligi de yeni felsefede
bir nitelik olarak zikreder (s.167). Utopya, distopya ve fiitiirizm kavram analizlerini veren yazar sdz
konusu niteligin felsefeye dinamiklik kattigini ifade eder. Bu salt hayal {irlinii bir nitelik degil filozofun
“ucta olduguna dair” bir kanittir (s.194). Ayrica iitopyalarin toplum ve hayattaki ideal diizeni bulmaya
calisma amaciyla yazilmasi yeni felsefenin aragsallik ve hayatilik niteliklerini destekleyen bir
konumdadir. Bu da yazarin eserindeki tutarlilii gostermesi agisindan onemlidir. Ote taraftan bu
boliimiin {iglincii boliimle iliskisinden dolay birlikte degerlendirmesi gerekir. Zira yazara gore iitopya
ve fiitliristik kavramlar1 sadece hayali ve gercek {istii tasarimlar olarak degerlendirmemek gerekir. Bu
tasarimlar bir yoniiyle hayat ile i¢ icedir. Filozoflar kendi donmelerindeki devlet ve toplum problemlerini
sembolik bir dil ile ifade etmesi sonucu bu iitopik tarz olugsmustur. Bu her iki boliimiin siki irtibatini
gostermektedir. Bu nedenle bu béliimiin “Hayatla ve Giincelle I¢ Igelik Niteligi” bashg1 ardindan
gelmesi daha isabetli olacaktir. Ote taraftan eserin icerik acisindan bir biitiinliik olusturmas: bu
kopuklugu gidermektedir.

Sonug olarak Yeni Felsefe kitabi felsefe 6grenmeyi salt felsefe tarihinden ibaret sanan her
kisinin yanlhs algisim elestirip degistirmekle kalmayip, felsefe yapmanin genel yol ve yontemini
gosteren bir eserdir. Felsefedeki bunalimin farkinda olan her kesim okuyucuya sade, anlagilir ve
kanitlayici diliyle hitap eder. S6z konusu sorunu tespit etmekle birlikte ¢6ziim yol ve yontemi sunmasi

bu alandaki biiytik bir eksikligi kapatan, sonraki benzer ¢alismalar i¢in de ufuk agan nitelikte bir eserdir.
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